MIHAELA MALEA-STROE

inci un demolator!

Sunt vreo 30 de ani de cand s-a lansat un soi de campanie postdecembrista de denigrare a poporului
romén. Nu de cétre strdini! Nuu!! De catre ai nostri, si nu de oricare ,,ai nostri’, ci de unii cu staif.

Pe seama norodului circuld intens — mai ales via internet — glume si articole defaimatoare, debitate ori
raspandite de diversi influenceri cu rdnza politica infestata de celule maligne rosii, verzi, albastre, portocalii
etc. Ma intreba deundzi unul cu ranza ereditar rosie: ,,Tu esti profa de romand. Cum se scrie corect? NEAM
tampit sau NE-AM tampit?” [-am raspuns: ,,Nici NEAM, nici NE-AM! Corect se scrie NE-AU tampit!”.

Reforma invatamantului a jucat un mare rol in procesul de... analfabetizare. Deh, daca e reforma politica,
nu educationala (vezi Florica Banu, in Dilema veche 306/2009: ,Reforma invatamantului este o problema
politica, pe care o decid oamenii politici”), nu avea cum sd dea roade bune. Am trecut prin asa ceva si in
1948, cand, la fel, reforma invatamantului a fost... decisa politic. Din fericire, a avut viatd mai scurta decét
actuala. Dupa aproape doud decenii de sovietizare, invitdimantul a avut, totusi, noroc de cativa decidenti
mai intelepti care l-au curatat cat au putut de ruging, l-au scos la liman.

Acum, degeaba au tot protestat dascdlii, avertizand din timp ca directia reformei este gresita. De trei
decenii, decidentii o tin langa! Oare asa ne europenizam?

Buuun! Daca avertismentele palmasilor de la catedrd au fost ignorate de ,,oamenii politici’, uite ca a venit
vremea sd admirdm ,,analfabetismul functional” si s vedem cine ce zice despre literatura roména studiata
la scoala.

Tonul 1-au dat niste ,,somitati” cirora le-a casunat pe G. Calinescu si monumentala ,Istorie a literaturii
Ao o . e ol o

romane...” din 1941, pe folclor, pe mituri, pe autorii cuprinsi in ,Istoria...” cdlinesciana, in fine, cam pe tot

ce s-a scris/studiat inainte de ,era” lor universitdriceasca. Pai, no, ei sunt progresisti, nu retrograzi ca

dascalimea care nu intelege schimbarea de paradigma (ideologica, nu estetica!).
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Teza lor: din pricina literaturii noastre, poporul roman ar fi... mistic, fatalist, las etc.

Vremuri ciudate: cine ofenseazd - fie si prin glume - o minoritate e sanctionat de comisii speciale. Cine
ofenseaza — explicit, repetat — un popor intreg (deci inclusiv minoritatile componente!) e... liber sd se exprime.
Asa o fi corect politic?!

Bine, in 89-90, poporul (care, culmea!, studiase anterior aceeasi literatura!) a fost curajos, eroic, demn,
jertfelnic, s-a bucurat de respectul unei lumi intregi. Asta a trecut, s-a dus, s-a uitat. Mare parte a decidentilor
de azi sufera de amnezie.

In consecintd, de vreo trei decenii incoace, programa scolara (la romana si istorie mai ales) s-a tot subtiat (se
poartd cancel culture!), exigenta (nasoald chestie!) a tot scizut, concursurile de admitere, cindva severe, au fost
inlocuite cu ,,dosariade” amabile, treptat s-au scos din manuale autori si opere, birocratia a devenit sufocanta.
Ca sa ne ,modernizam’, s-a trecut la ponegrirea literaturii de odinioara. S-au luat masuri neo-tovarasesti!

Si - big surprise! - in loc de evolutie fabuloasd, ne-am ales cu analfabetism functional atat de extins incat —
hopa! - constituie ,,risc de siguranta nationala”

Si ce dacd? O sa se mai reducd programa, iar fanii ,somitatilor” practicante de critica distructivistd (ca pe
vremea lui Jdanov, Vitner, Roller), le copiaza metoda si posteaza analize datatoare de satisfactii pentru oricine
preferd ignoranta.

Unul, A.C,, zice pe fb cd ,,suntem praf total ca mentalitate — fatalisti, violenti, nu respectam nimic”. Sa nu ne
lasdm ingelati de plural! E truc oratoric! Se subintelege ca el, semnatarul, nu e ,praf total ca mentalitate™ EI
decide ca noi, ceilalti, cu alte opinii, alcatuim ,,praful’; ,,glodul”. Nimic nu e bun, educativ, valoros in literatura!
Autorii vizati de el (Slavici, Rebreanu, Sadoveanu, Preda) sau folclorul (Miorita) sunt sursa relelor, deci... hai
sa cancel culture! De ce? Pentru ca in scrierile autorilor respectivi nimic nu e politically correct, e — zice
slujitorul progresului — numai ,,mizeria asta imunda a satului de secol 19, in strafundurile jegului uman.” §i, ca
sa convinga, aplica si el asupra textelor ,,vinovate” (Moara cu noroc, Ion, Baltagul, Morometii, Miorita) metoda
batiii de joc. Cand publicul sufera deja de grav analfabetism functional lesne il pacalesti. Daca il educi/vindeci
prin studii serioase, rigoare stiintificd, argumente academice, nu-1 mai poti péacali! Publicul analfabetizat nici
nu va observa ci discursul lui A.C. musteste de erori, minciuni, ambiguitati.

De pilda, A.C. sustine ca, in Baltagul, ,,Sotul isi bate sotia, si dupa sotia (Vittoria) vine cu baltagul dreptatii si ii
omoara pe toti. Invatam iar ca violenta domestica e ok (“asa e rdnduiala”, datina), ca legea si statul nu exista, ca
e bine sa te razbuni pe model sharia (un ochi pentru un ochi)”

Vitoria (cu un singur ,,t’, donrle!) ,,ii omoara pe toti”?!? Fals! Ucigasul sotului ei moare ,,sugusat” de cainele
celui ucis, complicele e predat autorititilor. Vitoria nu omoara pe nimeni! Isi cauti sotul disparut, s3-1 ingroape
crestineste, ii gaseste pe criminali. A.C. ori n-a citit ,,Baltagul” ori, dacé I-a citit, nu l-a inteles. Cum se numesc
alfabetizatii care nu pricep ce citesc? Si... ooops! Sharia e lege islamica divina, din Coran, Calea clara. Partial
invocatul ,,ochi pentru ochi, dinte pentru dinte” e Legea talionului, din Vechiul Testament. Pentru A.C. -
totuna! Dintr-un singur zbang! cu bata-n baltd, el improasca la dublu cu namolul inculturii!

Sau: ,,Jon isi violeaza si bate viitoarea sotie (Ana) ca sa puna mana pe pamanturile ei/.../. Invatam asa ca violenta
sexuala e o “strategie de urcare pe scara sociala”/.../ Mesajul subteran e sinistru: pamantul si reputatia conteaza
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mai mult decat consimtamantul sau viata femeii”. Fals! Ion o seduce pe Ana (ioc viol!), obsedat de avere
devine agresiv, dar nu agresor sexual! ,,Strategie de urcare pe scara sociala” prin intermediul femeii apare si
la Stendhal, in ,,Rosu si negru”. Ion al Glanetasului e un fel de Julien Sorel. Acum, ce sa faca si francezii? Sa-1
radieze pe Stendhal, fiindcd Julien e un arivist ipocrit care o seduce pe naiva M-me de Rénal? Ce ,,mesaj
subteran sinistru” si la Stendhal, nu?! Sau o fi ,,sinistru” numai la Rebreanu? A. C. ignora cé pe Ion lacomia
insasi il pedepseste: rateaza si iubirea, si averea. Moare, nefericit si singur ,,ca un caine”

Cum ar interpreta A.C. ,Mizerabilii"? Cam asa: ,,Fantine, o flusturaticd, ramane gravidd cu un gagiu care o
paraseste. Mama denaturatd, isi da fetita pe mana unor escroci violenti, exploatatori de minori, iar ea se
prostitueaza. E si un hot, Valjean, care evadeazd de la parnaie, fuge de lege, fura de la un popa si, cu nume
fals, ajunge primar”. Ce ,,mesaj subteran sinistru” si la Hugo, nu?!

Dragi prieteni francezi, feriti-va ca de ciumd de grila hermeneutica a insilor din gasca celor cu care s-a
inhaitat A.C.! Sa izolezi, ca ei, un autor de timpul/spatiul in care a creat candva si sa-1 masori pe un pat al lui
Procust politizat, de secol XXI, nu e re-evaluare criticd, e sminteala. Ricanand, ei pot ponegri pe oricine.

Sé interpretezi distructiv, sa batjocoresti, e usor, e in trend si are prizd garantata la publicul ciruia reforma
invatamantului i-a erodat spatiul cultural (mai ales umanist) si gandirea criticd independenta!

Alta trdznaie marca A.C.: ,Moara cu noroc” a lui Slavici — un “thriller” rural in care protagonistul, Ghita —
vinde familia pentru banii unui interlop (Lica Samadaul). Toti “cei buni” ard de vii. Invatam deci ca lacomia
e justificata prin “sardcie’, statul si legea nu exista, forta face legea, daca nu intri in combinatii esti o victima,
succesul e complicitate la crima.”

»loti “cei buni” ard de vii"??? Fals! Cei buni (mama Anei, copiii), care ,,nu intra in combinatii’, raimén in
viatd. Moare cine s-a abatut de la reperele morale: Ghita — impuscat, Ana - injunghiatd, Lica se sinucide...
»Ard de vii"??? In capul lui A.C. da, in nuveld - nu! Slavici pledeazi firi echivoc pentru munca cinstita,
hérnicie, comportament moral, bunatate, armonie, echilibru.

Las deoparte sapuneala la adresa pictorului ,pasunist” Grigorescu si aberatiile despre Moromete (care
anticipeaza dezastrul sovietizarii, dar care, in optica de neo-maidan a lui A.C., ,,face orori’, ,.e dus cu capul”)
sau ineptiile despre Miorita. Toate intrd in malaxorul anti-cultura. O fi educativa acea literatura noua ticsita
de sex explicit, violuri, violenta fizicd si verbald, cu oraseni civilizati (?) care injurd in zece minute cat n-ar fi
injurat taranul Ilie nici in doud vieti? Sigur, avem si literatura noua de calitate, dar, prin consecventul proces
de analfabetizare, receptorii ei s-au imputinat. Ilie ,,face orori’? Ce sa spui de ororile celor care - insi reali,
nu fictiuni - recicland secera si ciocanul, izbesc azi cu manie intelectuald (stocul de manie proletard s-a
epuizat!) in literaturad si in istorie?

A.C. comite si el un raid de bomber man prin istorie. S-o fi prins ca e util sa dea o copita de ajutor
berbecilor demolatori neo-rollerieni cu pedigree glossy? Afirma ci: ,- Bejamin Fondane - un mare
simbolist si teoretician al filmului care a lucrat cu Man Ray - a fost la final arestat si trimis la Auschwitz
unde a si murit /.../ Cel mai dur a fost Antonescu care a scos in afara legii toti evreii si orice arta produsa de
ei — Fondane a fost ucis” Lasda ca Fondane era autor complex, greu de incadrat intr-un curent, unii
considerandu- traditionalist, altii avangardist, modernist sau - la antipod - antimodernist. Ce reiese din
baiguiala lui A.C.? Ca Benjamin Fondane/ Barbu Fundoianu a fost victima legionarilor. Fals! Au facut ei
victime, dar nu este cazul lui Fundoianu! Poetul era deja plecat de aici cand a inceput prigonirea evreilor. ?
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Stabilit la Paris in 1923, tinuse legatura cu prietenii romani din tard. Drama sensibilului si lucidului
scriitor s-a petrecut in Franta, unde a fost ridicat de Gestapo impreuna cu sora sa, Lina. Prietenii de-
acolo, printre ei si Emil Cioran, au obtinut eliberarea lui, nu si a Linei, din lagdrul de la Drancy. Poetul a
refuzat sa plece fara Lina. Deportati la Auschwitz in mai 1944, soarta Linei raméne neclara. Se stie insd
cd, tragic, Fundoianu a fost ucis in lagér, in luna octombrie a aceluiasi an. Noi intraserdm - incd din
august! — sub senile staliniste si sub ,,umbrela” celeilalte ideologii smintite, cea bolsevica.

Atunci cand ideologiile, promotorii si adeptii lor o iau razna, e vai si-amar! Si, precum se vede din
istorie, o iau razna periodic.

»In America, dupd miscarea woke si cancel culture e un dezastru.[...] Aceasti miscare distruge arta, ne
impartaseste, din propria experientd, Andrei Serban, in dialog cu Alexandra Téanasescu (,Cultura la
dubd”). Daca A.C. & comp baldcdresc poporul si traditiile, regizorul marturiseste: ,Am un imens respect
pentru traditie, la fel cum am un mare interes sa fac ceva care corespunde azi.” Si explicé: ,,am plecat din
comunism in America pentru a gusta libertatea la sfarsitul anilor 60, inceputul anilor 70 si acum revin in
Romania ca sa gasesc libertatea pe care n-o mai am in America.”

Cat o mai fi libertate si pe aici, cd, de un timp, cu atata ambat corect-politic si juna verva progresista in
jurul gatului, a inceput, biata de ea, sd respire anevoie.

Sperand sd nu cada si ele sub satirul hermeneutic de tip nou (tip vechi, de fapt, reproiectat ca si para
nou si haios, dar caldul tot cilau e!), inchei cu versurile lui Fundoianu/ Fondane: ,,Dacd asta e tineretea,
eu refuz sa fiu tanar./ Dacd asta e gindirea, eu refuz sa gandesc./ Daca acesta e spiritul modern, eu ii
intorc spatele./ Daca asta e arta noua, pe mine ma face sa rdd.” (,Refuz de a fi tandr”)
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